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Zadost o poskytnuti informaci podle zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim — sdéleni informaci

Vazeny pane Vocko,

Méstsky ufad Dobfis [dale také povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb.,

o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen InfZ)] obdrzel dne

17.09.2026 Vasi zadost o poskytnuti informaci podle InfZ, v niz Zadate poskytnuti informaci

tykajicich se zaznamu a informaci o pribéhu zkousky odborné zpusobilosti k fizeni motorovych

vozidel realizované dne 17.09.2026 — konkrétné Zzadate poskytnuti (cit.):

1. zaznamu o vysledku mé praktické zkousky,

2. konkrétniho duvodu, pro ktery jsem byl pfi praktické zkousce hodnocen jako ,neprospél”,

3. informace, podle jakého konkrétniho ustanoveni zakona ¢&. 247/2000 Sb., pripadné vyhlasky
C. 167/2002 Sb., byla prakticka zkouska ukon¢ena pfed zahajenim samotné jizdy,

4. informace, zda byl o prabéhu a vysledku zkouSky porizen elektronicky zaznam, pfipadné Zadam
o0 jeho zpfistupnéni nebo poskytnuti jeho obsahu,

5. informace, zda byla v zaznamu zkouSky uvedena konkrétni zavada nebo nespravny ukon, ktery
byl divodem k ukoncéeni zkouSky,

6. pfipadné kopie veskerych dokumenti nebo zaznamu vztahujicich se k uvedené zkousce, které
se tykaji mé osoby,

a dale zadate o sdéleni (cit.): zda je skute¢nost, Ze jsem pfed samotnym zahajenim jizdy nespravné
odpovédél na otazku tykajici se hloubky dezénu pneumatiky, podle prislusnych pravnich pfedpist
sama o sobé duvodem k hodnoceni celé praktické zkouSky jako ,neprospél” a k jejimu ukonceni
bez provedeni praktické jizdy.

Povinny subjekt k Vasi Zadosti sdéluje nasledujici.

Ad 1. V pfiloze zasildme scan zaznamu o zkouSce z praktické jizdy pro skupinu B — opakovana
zkou$ka (pfiloha €. 1).

Ad 2. Konkrétni odavodnéni pro hodnoceni stupném ,neprospél” jest:

Zadatel o fidiéské opravnéni (RO) pro skupinu ,B* byl hodnocen ,neprospél‘ ze zakonného diivodu,
ktery je konkrétné uveden v § 42 odst. 1 zakona €. 247/2000 Sb., o ziskavani odborné zpusobilosti,
zejména véta teti: Zadatel o fidicské oprévnéni musipfi zkousce z praktické jizdy prokézat znalosti,
dovednosti a chovani vietné specifickych pozadavku pro jednotlivé skupiny vozidel. ZkouSka
Z praktické jizdy je rozdélena do dvou casti Zadatel o Fidi¢ské opravnéni, ktery pri zkousce
neprokaze zakladni znalosti u kazdé ze dvou casti, je hodnocen stupném ,,neprospél”.
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O prubéhu zkouSKy z praktické jizdy zkusSebni komisar pofidi pisemny zaznam. Zaznam o zkouSce
mdaze byt veden i v elektronické podobé.

Ad 3. P¥i provadéni zkouSky z praktické jizdy je ze strany zkuSebniho komisafe povinnost
postupovat podle zakona, provadécich predpist a soudni judikatury.

Jednotlivé znalosti a dovednosti, které ma Zadatel v ramci prvni Casti zkousky prokazat, jsou
demonstrativné uvedeny v § 42 odst. 3 zakona €. 247/2000 Sb., kdy podle pism. a) tohoto ustanoveni
zadatel prokazuje zakladni znalosti a dovednosti ukont pripravy vozidla pred jeho pouZitim.
Ustanoveni § 42 odst. 6 tohoto zakona dale stanovuje, Ze vycet jednotlivych znalosti, dovednosti
a chovani a podrobnosti o poZadavcich na zkouSku vcetné naleZitosti zaznamu o zkouS$ce
a zpusobu jeho vedeni stanovi provadéci predpis, kterym je v tomto pfipadé vyhlaska ¢. 167/2002
Sb., konkrétng pak § 19 odst. 1 pism. a) bod 1. Zadatel ma provéfit pred zahajenim jizdy stav
pneumatik. Provéfenim stavu pneumatik Ize jisté chapat také zejména povinnost znalosti minimalni
hloubky dezénu pneumatiky vozidla auto$koly v letnim a zimnim obdobi. S tim je potom tésné spjata
i kontrola hloubky dezénu pneumatiky. Jedna se o velmi dulezitou znalost, kterou by mél kazdy
Zadatel bezpodminecné znat. Z hlediska bezpecnosti provozu vozidla na pozemni komunikaci je
zcela zfejmé, Ze pneumatika, ktera je sjeta pod stanovenou mez, v daném pfipadé v letnim obdobi
pod 1,6 mm a v zimnim obdobi pod 4,0 mm, ztraci vhodné vlastnosti a vozidlo se mlze stat
pro provoz nebezpecnym.

Dokonce ani nesplfiuje pozadavky povinnosti FidiCe ve smyslu § 5 odst. 1 pism. a) zakona
¢.361/2000 Sb., silniéni zakon. V pfipadé pfistaveni motorového vozidla do 3,5 t k pravidelné
technické prohlidce s nedodrzenim minimalni hloubky dezénu v letnim nebo zimnim obdobi, se
jedna podle vyhlasky €. 211/2018 Sb., o technickych prohlidkach vozidel, o nebezpecnou zavadu
kategorie C (kontrolni ukon —5.2.3.6.2).

Ktomu, aby mohl Zadatel v silni€nim provozu uzit vozidlo, které splfiuje technické podminky
stanovené zvlaStnim pravnim predpisem, musi jako zakladni znalost védét, jaka je minimalni
hloubka dezénu pneumatiky v letnim a zimnim obdobi pfedmétného motorového vozidla. Pokud by
takovou znalost nemél, nemuze ani urcit, zda je ¢i neni pneumatika sjeta pod stanovenou zakonnou
mez.

Pokud zkuSebni komisaF dospéje k zavéru, ze zadatel neprokazal takto dllezitou znalost, jako je
znalost minimalini hloubky dezénu pneumatik pfi zkousce z praktické jizdy u osobniho motorového
vozidla provozovatele autoSkoly, nenidale zakonny diivod, pro¢ by mél komisar provéfovat dalSi
znalosti a dovednosti zadatele o RO, at by se jiz jednalo o dal$i ukony pFipravy pred jizdou,
Ci o dovednosti spojené s ovladanim vozidla. Pokud by Zadatel prokazal jakoukoliv dalSi znalost
Ci dovednost, jiz by nemohl ale zhojit neznalost povinné minimalni hloubky dezénu pneumatiky
v letnim obdobi a z toho plynouci praktické zjisténi, zda je €i neni hloubka dezénu pneumatiky
v souladu se zakonem, a vozidlo tedy splfiuje technické podminky stanovené zvlaStnim pravnim
pfedpisem pro jeho uZziti v silni€nim provozu (blize napf. rozsudek NejvysSiho spravniho soudu
Cj. 2 As 144/2025-44).

Ad 4. Elektronicky zaznam je pofizen pouze o vysledku provedené zkouSky — v pfiloze zasilame
scan dokumentu z programu eTesty ,Vysledky zkousky 2026-07-000275-01505H-00006“ (pfiloha
¢.2).

Ad 5. Pozadovana informace je uvedena v odpovédi k bodu 1.

Ad 6. V pfiloze zasilame scany vySe uvedenych dokumentu vztahujici se k pfedmétné zkouSce
ze dne 17.09.2026 (pfilohy €. 1 a 2).

Na dotaz, zda nezodpovézeni otazky, jaka je pozadovana hloubku dezénu pneumatiky, je divodem
hodnoceni celé praktické zkouSky ,neprospél”, je odpovézeno u bodu 3.

S pozdravem

Ing. Bc. Martina Uhrinova
vedouci odboru
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